Akademia Wychowainia Flzycznego
Jozefa Pilsudskiego w Warszawie
Filla w Biale] Podlaskie]

Wydzial Turystyki i Zdrowia

Biata Podlaska, dnia 04.10.2018 r.

Sprawozdanie z oceny wlasnej jednostki za rok akademicki 2017/2018

I. Informacje wstepne

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym, Dz.U. 2016, poz. 1842.
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrzesnia 2016 r.

w sprawie warunkoéw prowadzenia studiow, Dz.U. 2016, poz. 1596

Uchwata nr 71/2012/2013 Senatu Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa Pitsudskiego
w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2013 roku w sprawie okreslenia polityki jakosci, celéw
uczelnianego systemu zapewniania jakosci ksztalcenia, organizacji i trybu wyboru jednostek
odpowiedzialnych za dziatanie uczelnianego systemu zapewniania jako$ci ksztatcenia oraz
okreslenia ich kompetencji i zakresu odpowiedzialno$ci, a takze wprowadzenia ogdlnych

zasad funkcjonowania uczelnianego systemu zapewniania jako$ci ksztatcenia

Zarzadzenie Nr 69/2013/2014 Rektora Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa
Pitsudskiego w Warszawie z dnia 16 wrzesnia 2014 roku w sprawie wprowadzenia zasad

isystemu ankietyzacji oraz sprawozdawczo$ci w AWF Warszawa

Zarzadzenie Nr 14/2014/2015 Rektora Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa
Pitsudskiego w Warszawie z dnia 12 listopada 2014 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych

w zakresie zapewniania jakosci ksztalcenia obowiazujacych w AWF Warszawa

Zarzadzenie Nr 15/2014/2015 Rektora Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa
Pitsudskiego w Warszawie z dnia 12 listopada 2014 r. w sprawie wprowadzenia procedury
przegladu systemu zapewniania jakosci ksztalcenia, obowiazujacej w AWF Warszawa, oraz

wzoru protokotu przegladu systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.



Sklad zespolu opracowujacego sprawozdanie:
dr hab. prof. AWF Wojciech Piasecki

dr Matgorzata Skiert

dr Krystyna Buchta

dr Przemystaw Kedra

mgr Justyna Sacharuk

Katarzyna Ku§mierczyk

Kinga Prazewska

II. Tres$¢ sprawozdania

1.

Procedury zapewnienia jako$ci w jednostce

a) Dokumentacja Systemu Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia

Dokumentacja Systemu Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia, na poziomie Wydziatu zwiazana

z zapewnieniem i monitorowaniem jakos$ci ksztalcenia:

>

Uchwata nr 7/2015/2016 z dnia 10 grudnia 2015 r. w sprawie: zasad i trybu
przeprowadzania ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych w Wydziale Turystyki i Zdrowia bedacej
elementem systemu oceny nauczycieli akademickich

Uchwata Rady Wydziatu nr 8/2016/2017 z dnia 15 wrze$nia 2016 r. w sprawie: przyjecia
Regulaminu procesu potwierdzania efektow uczenia sie

Uchwata Rady Wydziatu nr 9/2016/2017 z dnia 15 wrze$nia 2016 r. w sprawie: powotania
Wydziatowej Komisji ds. Potwierdzania Efektoéw Uczenia si¢ na kadencje 2016-2020
Uchwata Rady Wydzialu nr 12/2016/2017 z dnia 13 pazdziernika 2016 r. w sprawie:
powotania Wydziatowej Komisji ds. Nauki

Uchwata Rady Wydziatu nr 23/2016/2017 z dnia 03 listopada 2016 r. w sprawie. powotania
Wydziatowej Komisji Oceniajqcej ds. Okresowej Oceny Nauczycieli Akademickich

Uchwata Rady Wydzialu  nr41/2016/2017z dnia 11 maja 2017 r. w sprawie:
wprowadzenia Regulaminu Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia

Uchwata nr 56/2016/2017 z dnia 29 czerwca 2017 r. w sprawie: zatwierdzenia Planu
Rozwoju Wydziatu Turystyki i Zdrowia w Biatej Podlaskiej Akademii Wychowania
Fizycznego Jozefa Pitsudskiego w Warszawie na lata 2016-2020

Uchwata Rady Wydziatu nr 42/2017/2018 z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawie przyjgcia
strategii rozwoju naukowego Wydziatu Turystyki i Zdrowia

Pismo Okélne Dziekana WTiZ nr 24/2014/2015 z dania 24.08.2015 r. w sprawie: Systemu
ustalania warto$ci punktow ECTS w Wydziale Turystyki i Zdrowia AWF w Warszawie

Filia w Bialej Podlaskiej obowiazujacy od roku akademickiego 2015/2016
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>

Pismo Okolne Dziekana WTiZ nr 9/2016/2017 z dania 21.10.2016 r. w sprawie: zasad
wyrozniania prac dyplomowych licencjackich i magisterskich w Wydziale Turystyki
i Zdrowia

Pismo okdélne nr 33/2016/2017 Dziekana Wydziatu Turystyki i Zdrowia w Biatej Podlaskiej
z dnia 24 maja 2017 r. sprawie: powotania Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia

w Wydziale Turystyki i Zdrowia w Biatej Podlaskie;j.

W Wydziale Turystyki i Zdrowia w Biatej Podlaskiej dziata wewngtrzny system zapewnienia

jakos$ci ksztatcenia. Glownym celem tego systemu sa planowane i systematyczne dziatania na

rzecz utrzymania i podnoszenia jako$ci ksztatcenia, ktore przejawiaja si¢ w prowadzeniu dzialan

kontrolnych i inicjowaniu dzialan naprawczych. Ocenie systemowej poddawany jest zarowno

proces ksztalcenia, jak i jego uczestnicy oraz warunki realizacji tego procesu.

Obszary dziatan Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia:

koncepcja ksztalcenia i jej zgodno$¢ z misja oraz strategia uczelni;

program ksztatcenia oraz mozliwo$¢ osiagania zaktadanych efektow ksztatcenia;
zaliczanie etapow studiow oraz dyplomowanie;

potwierdzanie efektow uczenia sig;

kadra prowadzaca proces ksztatcenia, obsada zaje¢ dydaktycznych;

wspotpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w procesie ksztalcenia;
umi¢dzynarodowienie procesu ksztalcenia;

infrastruktura wykorzystywana w procesie ksztalcenia;

rekrutacja kandydatow;

opieka nad studentami i wsparcie w procesie uczenia si¢ i osiagania efektow ksztatcenia;

przygotowanie oraz losy zawodowe absolwentow.

b) Organizacja pracy Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

Wydzialowa Komisja do spraw Jako$ci Ksztatcenia powotana na kadencje 2016-2020 sktada

si¢ z rady gtownej i zespotow:

I.  Zespot ds. ksztalcenia na kierunku turystyka i rekreacja
II. Zespot ds. ksztatcenia na kierunku fizjoterapia
III. Zespot ds. ksztalcenia na kierunku kosmetologia

IV. Zespot ds. badania loso6w absolwentéw oraz oczekiwan pracodawcow.

W sklad rady glownej komisji wchodza: przewodniczacy, z-ca przewodniczacego,

przewodniczacy samorzadu studenckiego, sekretarz komisji. W sktad poszczegolnych zespotow

wchodza: kierownik zespotu, nauczyciele akademiccy oraz studenci.



¢) Zadania poszczegélnych zespoléow dzialajacych w ramach Wydzialowej Komisji ds.
Jakosci Ksztalcenia
Zespoty dzialajace w ramach Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia realizuja zadania

biezace oraz dziatania podsumowujace dany rok akademicki.
Zespoty ds. ksztatcenia na poszczegdlnych kierunkach studiow realizujg zadania w obszarach:

— programy ksztalcenia oraz mozliwo$¢ osiagania zaktadanych efektow ksztalcenia;

— kadra prowadzaca proces ksztalcenia;

— wspolpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w procesie ksztatcenia, infrastruktura

wykorzystywana w procesie ksztalcenia;
— umigdzynarodowienie procesu ksztatcenia;

— rekrutacja na studia;

opieka nad studentami i wsparcie w procesie uczenia sig.
Zespot ds. badania loséw absolwentow oraz oczekiwan pracodawcow realizuje nastepujace
zadania:
— monitorowanie losow absolwentow WTiZ, z uwzglednieniem oceny nabytych podczas
studiow kompetencji oraz ich przydatnosci w pracy zawodowej;
— badania pracodawcow, shuzace zdiagnozowaniu ich oczekiwan wobec przygotowania
zawodowego absolwentow poszczegolnych kierunkow studiow prowadzonych w Wydziale.
Niniejszy raport zawiera podstawowe wnioski z prac przeprowadzonych przez poszczegélne
Zespoly oraz propozycje dziatan majacych przyczyniac si¢ do podnoszenia jakosci ksztalcenia w
Wydziale.
d) Udzial studentéw w dzialaniach dotyczacych zapewniania jakosci ksztalcenia
Studenci Wydzialu Turystyki i Zdrowia sa cztonkami Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztalcenia. Przewodniczaca Samorzadu Studenckiego wchodzi w sktad rady gléwnej komis;ji.
W zespotach ds. ksztalcenia na poszczegdlnych kierunkach pracuja studenci kierunku turystyka
i rekreacja, kosmetologia, fizjoterapia. Zespol ds. badania losow absolwentdw oraz oczekiwan
pracodawcow w swoim sktadzie ma trzech studentow.
Studenci Wydzialu Turystyki i Zdrowia sa czlonkami Rady Wydzialu. Uczestnicza
w comiesi¢cznych obradach, swoimi glosami biora udziat w podejmowaniu decyzji (zgodnie
z odpowiednimi przepisami). Sktad Rady Wydziatu oraz Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia jest
aktualizowany corocznie aktualizowany i uzupetniany o studentéw I roku studiow.

Samorzad Studencki aktywnie dziata komisjach socjalno-bytowych studentow.



2. Programy ksztalcenia, efekty ksztalcenia, ocenianie studentéw/doktorantow

a) Opracowanie i zatwierdzanie programow ksztalcenia

W roku akademickim 2017/18 dokonano zmian w zakresie programow ksztalcenia na
naste¢pujacych kierunkach studiow:

—  Turystyka i rekreacja studia I stopnia - Uchwata nr 18/2017/2018 Rady Wydzialu Turystyki
i Zdrowia w Bialej Podlaskiej z dnia 24.05.2018 r. Zmian w module specjalizacyjnym;

—  Turystyka i rekreacja studia II stopnia - Uchwata nr 519/2017/2018 Rady Wydziatu
Turystyki i Zdrowia w Bialej Podlaskiej z dnia 24.05.2018 r. Rozszerzono specjalnosc¢
turystyka aktywna i przygodowa o przedmioty: turystyczne imprezy na orientacje oraz
piesze formy turystyki aktywnej. Zmieniono semestr realizacji niektérych przedmiotow,
wtym: doradztwo turystyczne irekreacyjne, psychologia wplywu spotecznego,
bioroznorodnos¢, przedsigbiorczo$¢ w turystyce i rekreacji, rekreacyjne formy tanca,
organizacja i bezpieczenstwo turystyki aktywne;j.

Rada Wydzialu TiZ w dniu 25 stycznia 2018 r. przyjgta program ksztatcenia na kierunku
terapia zajeciowa I stopnia (Uchwata Rady Wydziatu nr 11/2017/2018). Decyzja Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 28 czerwca 2018 r. Wydziat Turystyki 1 Zdrowia uzyskat
uprawnienie do prowadzenia studidw pierwszego stopnia o profilu praktycznym na kierunku

terapia zajeciowa.

b) Osiagniete efekty ksztalcenia w opinii nauczycieli

Zgodnie z ust. 3.2. zalacznika nr 1 do zarzadzenia Rektora AWF Warszawa nr 14/2014/2015
z dnia 12 listopada 2014 r. w sprawie: wprowadzenia wytycznych w zakresie zapewniania jakoS$ci
ksztalcenia obowiazujacych w AWF Warszawa: ,Przeglad osiagni¢cia efektow ksztalcenia na
poziomie przedmiotu, po zakonczeniu realizacji zaj¢é, przeprowadza prowadzacy zajgcia w
konsultacji z autorem programu przedmiotu”.

Prowadzacy zajecia na Wydziale Turystyki i Zdrowia na prosb¢ Dziekana (pismo z dnia
18.06.2018 r.) zostali poproszeni o ztozenie opinii oraz uwag dotyczacych efektow ksztalcenia
osiagnigtych w ramach prowadzonych przedmiotow. Nauczyciele prowadzacy przedmiot, po
dokonaniu weryfikacji efektow ksztalcenia uzyskanych przez studentéw realizujacych dany
przedmiot, okreslili:

» poziom osiagnigtych efektow ksztatcenia (zadowalajacy, niezadowalajacy),
» konieczno$¢ zmian w zakresie prowadzenia przedmiotu w kolejnym cyklu,
» konieczno$¢ zmian w zakresie prowadzenia przedmiotu w kolejnym cyklu ksztatcenia

w odniesieniu do:

— zawarto$ci merytorycznej przedstawionego materialu w zakresie przedmiotowych efektow

ksztalcenia;



— formy i sposobu prowadzenia zaje¢ w celu umozliwienia studentom osiagania lepszych
efektow w zakresie wiedzy, umiejgtnosci i kompetencji;
— formy i sposobu przeprowadzania zaliczen czastkowych;
— formy i sposobu przeprowadzania zaliczenia koncowego/egzaminu.
W przypadku konieczno$ci wprowadzenia korekty w programie przedmiotu nauczyciele byli
zobowiazani do zlozenia szczegélowego projektu proponowanych zmian.

Ztozone opinie pokazaty, ze na wszystkich prowadzonych przez Wydzial kierunkach
osiagnigto efekty ksztalcenia na poziomie zadowalajacym. Nauczyciele nie wskazywali na
konieczno$¢ wprowadzania zmian w zakresie przedmiotowych efektow ksztatcenia. Wnoszono
jedynie o drobne zmiany w zakresie form i sposobow prowadzenia zaje¢ oraz przeprowadzania
zaliczen czastkowych i koncowych.

Oceng realizacji zaktadanych efektow ksztatcenia Dziekan przedlozy Radzie Wydziahu.

Whioski z tej oceny uwzgledniane beda przy kolejnym doskonaleniu programow ksztatcenia.

¢) Osiagniete efekty ksztalcenia w opinii studentéw

Opinie studentdw dotyczace ksztatcenia zbierano w oparciu o badanie ankietowe. Badaniem
objeto osoby konczace nauke (studenci ostatnich rocznikow). W ramach ankiety studenci
dokonywali ocen poszczegolnych elementéw okreslonych w kwestionariuszu ankiety, w skali od
1 do 5 (gdzie: 1 — bardzo zle, 2 — Zle, 3 — przecigtnie, 4 — dobrze, 5 — bardzo dobrze).

Poddajac analizie poszczegolne elementy oferty uczelni oceniane przez studentow wzigto pod
uwage dwie grupy odpowiedzi — obejmujace oceny najwyzsze (4 — dobrze; 5 — bardzo dobrze)
oraz na oceny najnizsze (2- zle; 1- bardzo zle). W tabelach dolaczonych do niniejszego raportu
(zal. 1-5) pokazano procent wskazan w tych dwodch zakresach. Tabele uwidaczniaja takze $rednia

arytmetyczna ocen wystawianych w skali od 1 do 5 oraz poréwnanie realizacji z oczekiwaniami.

Opinie studentoéw kierunku Turystyka i Rekreacja I stopnia

Opinie studentdw dotyczace ksztatcenia zbierano w oparciu o badania ankietowe. Badaniem
objeto 10 oséb konczacych nauke (studenci ostatniego roku). W ramach ankiety studenci
dokonywali ocen poszczeg6lnych elementéw okreslonych w kwestionariuszu ankiety w skali od 1
do 5. Poddajac analizie poszczegdlne elementy oceniane przez studentow wzigto pod uwage dwie
grupy odpowiedzi — obejmujace oceny najwyzsze /4- dobrze, 5 -bardzo dobrze/ oraz oceny
najnizsze (2 — zle, 1 — bardzo zle). W tabelach dotaczonych do niniejszego raportu pokazano
procent wskazan w tych dwoch zakresach a takze oceniono oczekiwania studentéw i poziom
realizacji ich oczekiwan.

Studenci dokonywali oceny oferty uczelni, poziomu obstugi studenta i zdobytych
kompetencji. W zakresie oferty uczelni studenci najwyzsze oczekiwania mieli w kierunku

zgodnosci osiagnigtych w toku studidw efektow ksztatcenia, dostgpnosci promotora, wsparcia ze
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strony promotora, sprawnosci procesu dyplomowania, systemu oceniania studentdow w ramach
zaje¢ dydaktycznych, systemu oceniania studentow w procesie dyplomowania a takze dostgpnosci
do programow ksztatcenia (100%). Nieco mniejsze oczekiwania kierowali w strong atrakcyjnosci
programu studiow, kontaktu z wladzami uczelni, rozktadu zaje¢ dydaktycznych, terminow sesji
egzaminacyjnych, terminowosci podawania wynikow egzaminacyjnych, systemu pomocy
materialnej, dostepu do literatury, wyposazenie sal dydaktycznych w pomoce niezbgdne przy
realizacji zaje¢ (90%). Kolejne wskazania oczekiwan dotyczyly: zakresu przedmiotow
o charakterze praktycznym, zakresu przedmiotéw do wyboru, zakresu zaj¢¢ o charakterze
ruchowym, przydatnosci zdobytej wiedzy w konteks$cie przysztej pracy zawodowej, oferty
studiow podyplomowych, kursow i specjalizacji, kontaktu z nauczycielami, dlugosci przerw
miedzy zajeciami, czytelnosci strony internetowej, funkcjonalno$¢ systemu Wirtualna Uczelnia,
dostepu do bazy danych (biblioteka Filii), poziomu informatyzacji procesu dydaktycznego,
wyposazenia obiektow sportowych (80%). Najmniejsze oczekiwania w zakresie oferty uczelni
studenci kierowali w strong dostosowania struktury uczelni do potrzeb 0s6b niepetnosprawnych
(50%), mozliwosci uczestnictwa w projektach badawczych, mozliwosci realizacji studiow w
trybie indywidualnym IPS, ITS (40%), a takze mozliwo$ci korzystania ze studenckich programow
wymiany migdzynarodowej, np. Erazmus, mozliwo$ci uczestnictwa w Studenckich Kotach
Naukowych, wyposazenia laboratoriow, dostgpnosci punktéw kserograficznych /30%/.
W stosunku do takich elementéw oferty uczelni jak: organizacja praktyk zawodowych, program
praktyk zawodowych, wspotpracy z zaktadem pracy w ramach praktyk zawodowych, mozliwosci
korzystania ze studenckich programéw wymiany krajowej, kontakt z opiekunami rocznikow,
dostegp do Internetu na terenie uczelni, aktualnosci informacji zamieszczanej na stronie
internetowej, dostepnosé obiektow sportowych poza zajeciami, bezpieczenstwo w czasie zajec,
poziom zaplecza sanitarnego, dostepnos¢ punktow kserograficznych, dostgpno$¢ punktow
gastronomicznych, komfort zakwaterowania w domu studenta, mozliwosci zaangazowania
w dziatalno$¢ poza dydaktyczna studenci mieli $rednie oczekiwania. Jesli za$ chodzi o oceng
poziomu realizacji poszczegdlnych elementéw uczelni to najwyzsze notowania miaty; dostgp do
literatury (biblioteka Filii) i czytelno$¢ strony internetowej (100%). Nieco nizsze wskazania w
zakresie realizacji poszczegolnych elementow oferty uczelni dotyczyly: funkcjonalno$ci systemu
wirtualna uczelnia, dostgpnos$ci do programu ksztalcenia/planu studiéw, dostgpnosci obiektéw
poza zajgciami, dostgpno$ci promotora, wsparcia ze strony promotora (90%), aktualnosci
informacji zamieszczonych na stronie internetowej, dostgpu do bazy danych (biblioteka Filii),
poziomu informatyzacji procesu dydaktycznego, bezpieczenstwa w czasie zajeé, dostgpnosci
punktow gastronomicznych, sprawnosci procesu dyplomowania, systemu oceniania studentow w
procesie dyplomowania, termindéw sesji egzaminacyjnych, terminowosci podawania wynikow

egzaminow (80%). Najnizsze oceny poziomu realizacji poszczegdlnych elementéw uczelni
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otrzymaly: zakres przedmiotéw do wyboru, organizacja praktyk zawodowych, atrakcyjnosc
programu studiow, kontakt z opiekunami rocznikow, dostgp do Internetu na terenie uczelni,
mozliwo$¢ uczestnictwa w studenckich kotach naukowych, program praktyk zawodowych,
mozliwo$¢ uczestnictwa w projektach badawczych, mozliwos$¢ realizacji studiow w trybie
indywidualnym, zakres przedmiotéw o charakterze praktycznym. Pozostate elementy oceny przez
studentéw poziomu realizacji oferty uczelni posiadaly srednia warto$c.

Studenci dokonujac oceny oczekiwan poziomu obstugi studenta najwyzej ocenili
funkcjonowanie dziekanatu i biblioteki (100%). Dziat Spraw Socjalnych Studentéw dostat oceng
najwyzsza w 80%, biuro obstugi praktyk w 70%, natomiast najnizsze oceny w tym zakresie
dostaly sekretariaty katedr. Zbierajac opini¢ studentow na temat poziomu realizacji
poszczegblnych elementow stwierdzono nastgpujaca hierarchi¢ opinii: biblioteka, biuro obstugi
praktyk zawodowych, sekretariaty katedr, Dzial Spraw Socjalnych Studentow i na koncu
dziekanat.

Zdobyte kompetencje podczas studiow studenci ocenili bardzo wysoko. Oceny najwyzsze
dotyczyty wszystkich kompetencji (wiedzy, umiejgtnosci i kompetencji spolecznych). Z kolei
poziom realizacji tych kompetencji opinia studentow wyrdzniata kompetencje spoteczne i na

rowni umiejgtnosci i wiedzg.

Opinie studentow kierunku Turystyka i Rekreacja II stopnia

Nieco inaczej w zakresie oferty uczelni ksztaltowaly si¢ opinie studentow II stopnia.
Najwigksze oczekiwania studenci mieli wobec dostgpnosci i wsparcia ze strony promotora,
sprawnosci procesu dyplomowania, systemu oceniania studiow w ramach zaje¢ dydaktycznych i
w procesie dyplomowania. Za$ najmniejsze oczekiwania dotyczyly mozliwosci korzystania ze
studenckiej wymiany migdzynarodowej, mozliwosci uczestnictwa w studenckich kotach
naukowych oraz mozliwosci uczestnictwa w projektach badawczych.

Natomiast ocena poziomu realizacji oferty uczelni najwyzej ksztaltowata si¢ wobec
dostgpnosci  promotora, systemu oceniania studiow w procesie dyplomowania oraz
funkcjonalnosci systemu wirtualna uczelnia. Natomiast najnizsze oceny w tym zakresie dotyczyly
organizacji praktyk zawodowych i jakos$ci przedmiotow do wyboru.

Ocena poziomu oczekiwan wobec komponentow obstugi studenta najwyzsze notowania
zdobyta obstuga dziekanatu i biblioteki, natomiast najnizej oceniono dziatl spraw socjalnych
studentow. Sposrod wszystkich komponentéw poziomu realizacji obslugi studenta najwyzej
oceniono réwniez biblioteke, a noty najnizsze skierowano na biuro obstugi praktyk zawodowych.

Najlepsze opinie studentow dotyczace zdobytych kompetencji byly skierowane na wiedzg i

umiejetnosci, zas poziom realizacji tych komponentéw w najwigkszym stopniu dotyczyl wiedzy.



Opinie studentéw kierunku Kosmetologia I stopnia

Opinie studentdw dotyczace ksztatcenia zbierano w oparciu o badania ankietowe. Badaniem
objeto studentow konczacych nauke. W ramach ankiety studenci dokonywali ocen
poszczegdlnych elementow okreslonych w kwestionariuszu ankiety w skali od 1 do 5. Poddajac
analizie poszczegolne elementy oceniane przez studentéw wzigte pod uwage w skali od 1 do 5.
Poddajac analizie poszczegdlne elementy oceniane przez studentéw wzigto pod uwagg dwie grupy
odpowiedzi — obejmujace oceny najwyzsze (4 — dobrze, 5 — bardzo dobrze) oraz oceny najnizsze
(2-zle, 1- bardzo zle). W tabelach dotaczonych do niniejszego raportu pokazano procent wskazan
w tych dwoch zakresach a takze oceniono oczekiwania studentow i poziom realizacji ich
oczekiwan.

Studenci dokonywali oceny oferty uczelni, poziomu obstugi studenta i zdobytych
kompetencji. W zakresie oferty uczelni studenci najwyzsze oczekiwania mieli w kierunku
dostepnosci i wsparcia ze strony promotora, a takze systemu oceniania studentdéw w procesie
dyplomowania i na zajeciach dydaktycznych, zakresu przedmiotéw o charakterze praktycznym,
funkcjonowania systemu - Wirtualna Uczelnia. Nieco mniejsze oczekiwania kierowali w strong
przydatnosci zdobytej wiedzy w kontekscie przysztej pracy zawodowej, zgodnosci osiagnigtych w
toku studiow efektow ksztalcenia z oczekiwaniami, rozktadu zaje¢ dydaktycznych, kontaktu z
wladzami uczelni, terminowosci podawania wynikow egzamindéw, oferty studiow
podyplomowych i kursoéw specjalistycznych, dostgpnosci do literatury i baz danych, atrakcyjnosci
programu studiow oraz wyposazenia sal dydaktycznych w pomoce niezbedne przy realizacji
zajec, bezpieczenstwa w czasie zaje¢ (90%). Kolejne wskazania oczekiwan dotyczyly: zakresu
przedmiotow do wyboru, wspotpracy z zakladem pracy w ramach praktyk zawodowych,
aktualno$ci informacji zamieszczanych na stronie internetowej, dostgpnosci do programow
ksztatcenia, poziomu informatyzacji procesu dydaktycznego, wyposazenia laboratoriow oraz
dostgpnosci punktéw kserograficznych a takze poziomu zaplecza sanitarnego (80%). Najmniejsze
oczekiwania w zakresie oferty uczelni studenci kierowali w stron¢ mozliwosci korzystania ze
studenckich programéw wymiany krajowej i miedzynarodowej, komfortu zakwaterowania w
domu studenta, wyposazenia obiektow sportowych, mozliwosci uczestnictwa w Studenckich
Kotach Naukowych oraz projektach badawczych.

Dokonujac analizy oceny poziomu realizacji poszczegdlnych elementow uczelni, petna
zgodnos¢ realizacji z oczekiwaniami odnotowano w nastgpujacych punktach: zakres zaje¢ o
charakterze ruchowym, mozliwos$¢ uczestnictwa w Studenckich Kotach Naukowych, mozliwos¢
realizacji studiow w trybie indywidualnym (IPS, ITS), mozliwo$¢ korzystania ze studenckich
programéw wymiany migdzynarodowej, wyposazenia obiektow sportowych. W nastgpnej
kolejnosci spelnione zostaly oczekiwania w zakresie dostgpnosci punktéw gastronomicznych,
dostgpnosci programow ksztalcenia, mozliwo$¢ uczestnictwa w projektach badawczych,
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funkcjonowanie systemu antyplagiatowego. Najwigksza niezgodno$¢ realizacji z oczekiwaniami
odnotowano w nastgpujacych punktach: zakres przedmiotéw o charakterze praktycznym, rozktad
zaje¢ dydaktycznych oraz dhugosé przerw migdzy zajeciami a nastgpne w kolejnosci znalazly sig:
atrakcyjnos$¢ programu studiow, zakres przedmiotow do wyboru, oferta studiow podyplomowych,
kursow 1 specjalizacji, zgodno$¢ osiagnictych w toku studiow efektow ksztalcenia
z oczekiwaniami, organizacja praktyk zawodowych oraz ich program, terminowos$¢ podawania
wynikow egzaminow.

Zdobyte podczas studiow kompetencje, studenci ocenili do$¢ nisko. Najwyzsza zgodnosc
oczekiwan 1 realizacji uzyskaly kompetencje spoteczne, nastgpnie wiedza natomiast umiejetnosci

zostaty ocenione najnizej.

Opinie studentow kierunku Fizjoterapia I stopnia

Studenci dokonujac oceny zdobytych w toku studiow kompetencji zawodowych oceniali
poziom nabytej wiedzy, zdobytych umiejgtnosci oraz kompetencji spotecznych.

Ponad 60% studentow kierunku fizjoterapia I stopnia wysoko ocenito poziom nabytej wiedzy
teoretycznej (oceny najwyzsze). Jedynie 3% badanych uznato poziom nabytej wiedzy za
niewystarczajacy (oceny najnizsze). Studenci poziom nabytej wiedzy teoretycznej ocenili srednio
na 3,6.

Ponad 51% badanych studentow wysoko ocenito poziom zdobytych w toku studiow
umiejetnosci praktycznych (oceny najwyzsze). Ponad 10% badanych uznalo osiagnigte
umiejetnosci za niewystarczajace (oceny najnizsze). Studenci poziom zdobytych umiejetnosci
praktycznych ocenili §rednio na 3,5.

Zbierajac opinie studentdw na temat zdobytych kompetencji spotecznych stwierdzono, ze
niemal 70% ankietowanych wykazato zadowolenie z tego elementu ksztalcenia (oceny
najwyzsze). Nalezy tez doda¢, ze zaledwie okoto 1% studentéw nisko ocenito zakres zdobytych
kompetencji spolecznych. Studenci poziom zdobytych kompetencji spotecznych ocenili $rednio
na 3,9.

Studenci dokonujac oceny zgodnosci osiagni¢tych w toku studiow efektow ksztalcenia z ich
oczekiwaniami wskazali w niemal 30% na duze zadowolenie w tym zakresie (oceny najwyzsze).
Niestety az 14% respondentéw uznato, ze osiagnigte efekty ksztalcenia w znaczacym stopniu
odbiegaja od ich oczekiwan w tym zakresie (oceny najnizsze). Ogdlna ocena tego elementu

wyniosta 3,2.

Opinie studentow kierunku Fizjoterapia Il stopnia

Studenci dokonujac oceny zdobytych w toku studiow kompetencji zawodowych oceniali
poziom nabytej wiedzy, zdobytych umiejgtno$ci oraz kompetencji spotecznych. Ponad 98%
studentéow kierunku fizjoterapia II stopnia wysoko ocenito poziom nabytej wiedzy teoretycznej

(oceny najwyzsze). Studenci poziom nabytej wiedzy teoretycznej ocenili §rednio na 4.,8.
10



Roéwnie wysoko, bo ponad 98% badanych studentow ocenilo poziom zdobytych w toku
studiow umiejgtnosci praktycznych (oceny najwyzsze). Studenci poziom zdobytych umiejgtnosci
praktycznych ocenili §rednio na 4,9.

Zbierajac opinie studentdow na temat zdobytych kompetencji spotecznych stwierdzono, ze
okoto 93 ankietowanych wykazato zadowolenie z tego elementu ksztatcenia (oceny najwyzsze).
Studenci poziom zdobytych kompetencji spotecznych ocenili $rednio na 4,7. W zZadnej
z powyzszych sytuacji nie odnotowano ocen najnizszych.

Studenci dokonujac oceny zgodnosci osiagni¢tych w toku studiow efektow ksztalcenia z ich
oczekiwaniami wskazali w niemal 60% na duze zadowolenie w tym zakresie (oceny najwyzsze).
Tylko okoto 10% respondentdw uznato, ze osiagnigte efekty ksztalcenia w znaczacym stopniu
odbiegaja od ich oczekiwanh w tym zakresie (oceny najnizsze). Ogdlna ocena tego elementu

wyniosta 3,9.
3. Kadra naukowo-dydaktyczna i dydaktyczna

a) Okresowa ocena nauczycieli akademickich dokonywana przez Komisj¢ ds. Oceny

Pracownikéw Dydaktycznych

Wydzialowa Komisja Oceniajaca ds. okresowej oceny nauczycieli akademickich dokonuje
oceny zgodnie z przepisami ustawy o szkolnictwie wyzszym (ustawa z dnia 27 lipca 2005 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym Art. 132).

Komisja przyjeta kryteria oceny nauczycieli akademickich zgodne =z Uchwata
Nr 33/2016/2017 Senatu Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa Pilsudskiego w Warszawie
z dnia 21 marca 2017 roku.

W przypadku nauczycieli akademickich, zatrudnionych na stanowiskach naukowo-dydaktycznych
i naukowych podstawg oceny stanowia:

v prowadzone badania naukowe, szczegdlnie finansowane ze $rodkow NCN, NCBIR,
MNiSzW;
publikacje naukowe w recenzowanych czasopismach naukowych z punktacja MNiSzW);
terminowa realizacja zatwierdzonego przez dziekana, indywidualnego planu naukowego;

ksztatcenie mtodej kadry naukowe;j;

D N NI NI N

ocena zaje¢ dydaktycznych sporzadzona w wyniku ankietyzacji prowadzonej wsrod
studentow i1 doktorantow.
W przypadku nauczycieli akademickich, zatrudnionych na stanowiskach dydaktycznych podstawa
oceny sa:

v opracowane i wdrozone programy studiow, kursow, studiow podyplomowych,

specjalizacji, w tym komercyjnych;

v’ opracowania skryptowe i metodyczne;
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v’ osiagnigcia w szkoleniu sportowym na poziomie miedzynarodowym;

<

zdobyte uprawnienia zawodowe;
v ocena zaje¢ dydaktycznych sporzadzona w wyniku ankietyzacji prowadzonej wsrdd
studentow i doktorantow.

W roku akademickim 2017/18 zaden z pracownikéw Wydziatu nie podlegat ocenie.

b) Biezaca ocena nauczycieli dydaktycznych
Biezaca ocena nauczycieli akademickich realizowana jest poprze hospitacje zajec
dydaktycznych. Hospitacje w roku akademickim 2017/2018 przeprowadzono uwzgledniajac
nastgpujace aspekty:
» przygotowanie zaje¢ (np. stosowane $rodki dydaktyczne i celowe ich wykorzystanie);
» zagadnienia organizacyjne (np. dyscyplina zajeé, kontrola nad grupa);
» zagadnienia metodyczne (np. sposob przekazywania wiedzy, zakres poruszanych tresci,
wymagania wobec studentow, aktywizacja studentow, atrakcyjnosc¢ zajec);
» wyniki zajeé (np. realizacja tematu, wykorzystany czas dydaktyczny);
» postawa prowadzacego (np. aktywno$¢ wiasna, kontakt z grupa, sposob oraz styl
prowadzenia zajec);
» postawa studentdow (np. interakcje — wspotdziatanie z prowadzacym i kolegami,
aktywno$¢ — udziat w dyskusji, przygotowanie do zajec);

Dokumentacje z przeprowadzonych hospitacji przechowuja kierownicy jednostek.

¢) Ocena dokonywana przez studentow

Elementem systemu oceny nauczycieli akademickich jest ankietyzacja zaje¢ dydaktycznych
dokonywana przez studentéw. Zasady i tryb przeprowadzania ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych w
Wydziale Turystyki i Zdrowia okresla Uchwata Rady Wydziatu nr 7/2015/2016 z dnia 10 grudnia
2015 .

Ankietyzacja zaje¢ ma na celu pozyskanie opinii studentow w zakresie wypelniania przez
nauczyciela obowiazkéw dydaktycznych. Wyniki stanowia element systemu oceny nauczycieli
akademickich oraz stuza podnoszeniu jakos$ci ksztatcenia w Wydziale.

Za opracowanie wynikow badania oraz przygotowanie wydziatlowych raportow syntetycznych
i analitycznych odpowiada Zespot ds. Analiz Jakosci Ksztatcenia.

Studenci dokonuja oceny podanych nizej elementow w skali od 1 do 5 (5-max):

— aktualnos¢ przekazywanej wiedzy 1 umiej¢tnosci,

— czytelno$¢ kryteriow zaliczenia przedmiotu,

— komunikacja nauczyciel-student podczas zaje¢¢ dydaktycznych,

— obiektywizm oceniania,
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— rozbudzanie zainteresowan przedmiotem,
— sposob prowadzenia zaje¢ (jasno$¢ przekazu, dobor metod i form nauczania).
W roku akademickim 2017/18 przeprowadzono ocen¢ zaje¢ dydaktycznych, wyniki ktorej

prezentuje tabela dotaczona do niniejszego raportu (zat. 6-10).

Kierunek Turystyka i Rekreacja I stopien

Zdecydowana wigkszo§¢ nauczycieli realizujacych poszczegdlne przedmioty uzyskata
w obszarze sze$ciu kryteriow oceny w przedziale 4,01-5,0. Jeden z przedmiotéw w ramach
kryterium ,,rozbudzanie zainteresowan przedmiotem” zostat oceniony $rednio ponizej 3,50.

Kierunek Turystyka i Rekreacja II stopien

Nauczyciele realizujacy poszczegdlne przedmioty uzyskali, w ocenie studentéow, wyniki w
przedziale 3,51-5,00.

Kierunek Fizjoterapia I stopien i studia piecioletnie

Wigkszo$¢ nauczycieli realizujacych poszczegolne przedmioty uzyskata w ocenie studentow
wyniki na poziomie $redniej ogdlnej powyzej 3,50. Niepokojacy jest jednak fakt, ze wsrdd
ocenianych szeéciu kryteriow, jeden przedmiot w odniesieniu do ,komunikacji nauczyciel-
student” uzyskat srednia ocen ponizej 3,00 (tab. 3). Najnizsza Srednia ogdlna uzyskaty przedmioty
,,Dydaktyka fizjoterapii” oraz ,,Anatomia prawidtowa i rentgenowska”.

Srednia ocena ogodlna obliczana na podstawie sze$ciu ocenianych kryteriow na kierunku
Fizjoterapia 1 stopnia wyniosta 4,43. Najnizej oceniono ,rozbudzanie zainteresowan

przedmiotem” a najwyzej ,,aktualno$¢ przekazywanej wiedzy i umiejgtnosci”.

Kierunek Fizjoterapia II Stopnia

Zdecydowana wigkszo$¢ nauczycieli realizujacych poszczegdlne przedmioty uzyskata
w obszarze szesciu kryteridow oceny powyzej 4,00. Zaden z przedmiotéw w obszarze ocenianych
szesciu kryteriow nie uzyskal oceny sredniej ponizej 3,0. Najnizsza Srednia ogoélna uzyskaty
przedmioty: ,,zdrowie publiczne i demografaia” ,,Fizjoterapia kardiopulmonologiczna w geriatrii”.
W tym przypadku trudno méwi¢ o niskiej $redniej ocen skoro przedmiot zostal oceniony
powyzej 3,50.

Srednia ocena ogodlna obliczana na podstawie sze$ciu ocenianych kryteriow na kierunku
Fizjoterapii II stopnia wyniosta 4,53. Najnizej ocenionym Kkryterium byto ,,rozbudzanie
zainteresowan przedmiotem” a najwyzej ,,aktualno$¢ przekazywanej wiedzy i umiejgtnosci”.

Kierunek Kosmetologia

Zdecydowana wigkszo$¢ nauczycieli realizujacych poszczegdlne przedmioty uzyskala w
obszarze szesciu kryteriow oceny w przedziale 4,01-5,00. Od dwoch do czterech przedmiotow
zostalo ocenionych w poszczegdlnych kryteriach $rednio ponizej 4,00 ale powyzej 3,51. Jeden

przedmiot uzyskat $rednia ogoélna ocen¢ w przedziale 3,01-3,50. Na uwage zashuguje to, ze
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w dwoch kryteriach takich jak ,komunikacja nauczyciel-student” i ,,rozbudzanie zainteresowan
przedmiotem” oceny byty ponizej 3,00.

Srednia ocena ogdlna obliczana na podstawie szeSciu ocenianych kryteriow na kierunku
Kosmetologia wyniosta 4,55. Najnizej studenci oceniali ,rozbudzanie zainteresowan
przedmiotem”, a najwyzej ,,aktualno$¢ przekazywanej wiedzy i umiejgtnosci” i ,,czytelnosé

kryteriow zaliczenia przedmiotu”.

d) Przeglad kadry naukowo-dydaktycznej i dydaktycznej

Na dzien 1 wrze$nia 2018 roku zatrudnionych byto ogdtem 58 0sob (48 - w pelnym wymiarze
czasu pracy i 10 oséb w wymiarze 0.5 etatu).

W okresie od 1.10.2017 roku do 1.09.2018 roku rozwiazano stosunek pracy
z czterema nauczycielami akademickimi, w tym:

- z jedna - w zwiazku z przej$ciem na emeryturg, ktora ponownie zostala zatrudniona

- z trzema — zakonczenie umowy na czas okreslony.

W w/w okresie zatrudniono dwanascie oséb (w tym pig¢ w wymiarze 0,5 etatu).

Stanowisko Liczba zatrudnionych
Profesor zwyczajny 5
Profesor nadzwyczajny z tytutem 1
Profesor nadzwyczajny dr hab. 6
Adiunkt dr hab. -
Adiunkt dr 12
Docent 1
Asystent dr 2
Asystent mgr 3
St. wyktadowca /dr/ 9
St. wyktadowca /mgr/ 0
Wykladowca 13
Lektor 0
Instruktor 6
Razem 58

W roku 2017/2018 zajecia na kierunku Turystyka i Rekreacja studiach I i II stopnia prowadzone
byly przez 55 nauczycieli. Wsrdéd nich trzon kadry na kierunku stanowi 19 etatowych
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pracownikow Katedry Turystyki i Zarzadzania. Pozostali pracownicy to osoby z Wydzialu

Wychowania Fizycznego i Sportu oraz osoby zatrudnione na postawie uméw cywilnoprawnych.

Na kierunku Kosmetologia zajecia prowadzone byly przez 39 nauczycieli. Wsrdéd nich trzon na
kierunku stanowi 24 etatowych pracownikow Wydziatu Turystyki i Zdrowia, pozostali
pracownicy to osoby z Wydziatu Wychowania Fizycznego i Sportu oraz nie zwiazani z uczelnia,

zatrudnieni na podstawie umow cywilnoprawnych.

Na kierunku Fizjoterapia zajgcia prowadzone byly przez 45 etatowych pracownikow Wydziatu
Turystyki i Zdrowia, 29 oséb z Wydzialu Wychowania Fizycznego i Sportu oraz 35 osob

zatrudniono na podstawie umow cywilnoprawnych.

Dziatania wladz wydziatu w zakresie polityki kadrowej skupione sg na: zapewnieniu minimum
kadrowego dla prowadzonych kierunkéw studiow, odpowiednim stosunku liczby nauczycieli
akademickich do liczby studentéw, zapewnieniu kadry o wysokich kwalifikacjach do

prowadzenia zaje¢ dydaktycznych.

4. Badania naukowe

a) Poziom naukowy wydziatu

Wydzial nie ma srodkow na realizacj¢ projektow badan, brak kategorii naukowej przyznanej
przez MNiSW. Dziatalno§¢ naukowa wydzialu realizowana jest w ramach wspoétpracy z
Wydzialem Wychowania Fizycznego i Sportu AWF w Warszawie Filia w Bialej Podlaskie;j.

a) Projekty badawcze- dzialania statutowe i wlasne

1. DS. 206 ,Wizerunek nauczyciela wychowanie fizycznego w $rodowisku szkolnym i
pozaszkolnym w ksztalttowaniu postaw wobec wychowania fizycznego”. Kierownik: doc. dr
Zbigniew Bujak; Wykonawcy: dr Mirostaw Zalech, prof. dr hab. Ema Halavach, dr
Matgorzata Skiert, dr Katarzyna Rutkowska.

2. DS. 246 ,,Rozwdj psychofizyczny bialskich pigciolatkow”. Kierownik: dr hab. prof. AWF
Krystyna Gorniak; Wykonawcy: dr hab. prof. AWF Helena Poptawska, dr Malgorzata
Lichota, dr hab. prof. AWF Adam Wilczewski, dr hab. prof. AWF Elzbieta Huk-Wieliczuk, dr
Jerzy Saczuk, dr Agnieszka Dmitruk, dr Anna Czeczuk, dr Agnieszka Chwaluk, dr
Magdalena Plandowska, dr Wojciech Holub, dr n. med. Katarzyna Wojtowicz-Chomicz, dr
Agnieszka Wasiluk, dr Ireneusz Chaliburda.

3. DS. 253 ,Wytrzymatosciowy wysitek fizyczny jako czynnik modyfikujacy wydzielanie
adipocytokin (adiponektyn)”. Kierownik: prof. dr hab. Jerzy Sadowski; Wykonawcy: prof. dr
hab. Malgorzata Chalimoniuk

4. DS. 283 ,Biomechaniczna charakterystyka wzorca ruchowego reakcji réwnowaznych
czlowieka w pozycji stojacej”. Kierownik: dr hab. prof. AWF Krystyna Gorniak;
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10.

11.

Wykonawcy: dr Dorota Drabarek, dr Janusz Jaszczuk, mgr inz. Tomasz Sacewicz, dr
Matgorzata Lichota, dr Szczepan Wiecha, prof. dr hab. Jan Gajewski, prof. dr hab. Janusz
W. Btaszczyk.

DS. 284 ,Budowa ciata i wskazniki otluszczenia studentow bialskich uczelni w aspekcie
sprawnosci fizycznej i wybranych elementow stylu zycia”. Kierownik: dr hab. prof. AWF
Helena Poptawska; Wykonawcy: dr hab. prof. AWF Adam Wilczewski, dr Agnieszka
Dmitruk, dr Wojciech Hotub, mgr Aleksandra Dgbowska, mgr Izabela Kunicka, mgr Robert
Wilczewski.

DS. 285 ,,Wplyw systematycznej aktywnosci fizycznej oraz zbilansowanego zywienia na
poziom glikemii u kobiet z cukrzyca ciazowa”’. Kierownik: dr Malgorzata Charmas;
Wykonawcy: dr Beata Makaruk, mgr inz. Anna Galczak-Kondraciuk, lek. med. Andrzej
Zalewski, lek. med. Joanna Andrysiak-Powitanska, dr Agnieszka Dmitruk.

DS. 286 ,,Kolonie dzieci i mlodziezy z choroba przewlekla (choroba nowotworowa) jako
srodek stosowany w terapii i edukacji fizycznej”. Kierownik: dr Marcin Bochenek;
Wykonawcy: dr n. med. Monika Drogosiewicz, mgr Marta Grudzinska, dr Anna Bochenek,
dr Przemyslaw Kedra.

DS. 290 ,Otluszczenie ciata i wybrane wskazniki antropologiczne kobiet regularnie
uczeszczajacych na zajecia ruchowe organizowane przez kluby fitness w Bialej Podlaskiej w
aspekcie czynnikéw spoteczno-cywilizacyjnych”. Kierownik: mgr Aleksandra Debowska;
Wykonawcy: dr hab. prof. AWF Helena Poptawska, dr Agnieszka Dmitruk, dr Wojciech
Hotub

DS. 291 ,Modelowa struktura predyspozycji somatycznych i zdolno$ci motorycznych a
pozycja w grze milodych zawodnikow gier zespotowych”. Kierownik: dr Janusz Zielinski;
Wykonawcy: dr Anna Bodasinska, dr Jerzy Saczuk, dr Stawomir Bodasinski, dr Agnieszka
Wasiluk, dr Tomasz Buraczewski

DS. 297 ,,Skutecznos¢ programu aktywnosci fizycznej w standardzie wielodyscyplinarnej
opieki nad osobami starszymi”. Kierownik: dr Igor Cieélinski; Wykonawcy: dr Agnieszka
Wasiluk, dr Malgorzata Skiert, dr hab. prof. AWF Maciej Plaszewski, dr Jerzy Saczuk,
dr Katarzyna Kladz-Postolska, mgr Grzegorz Rychlik, mgr Anna Jakubiuk.

DS. 298 ,,Srodowiskowe uwarunkowania zmian w rozwoju fizycznym i sprawnosci dzieci i
milodziezy z Potudniowego Podlasia w latach 1980-2020”. Kierownik: dr hab. prof. AWF
Adam Wilczewski; Wykonawcy: dr Jerzy Saczuk, dr Agnieszka Wasiluk, dr Piotr
Kusmierczyk, dr Dorota Bylina, mgr Robert Wilczewski, Karolina Jachymek (studentka).

Pracownicy naukowo-dydaktyczni Wydziatu Turystyki i Zdrowia sa wykonawcami w projektach

prowadzonych w WWFiS. Obecnie w badania zaangazowanych jest 15 pracownikow.
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b) Inne projekty badawcze realizowane przez uczelni¢ lub jej pracownikow

1. Projekt NCN OPUS13
numer projektu: 2017/25/B/NZ7/02795 ,Wplyw treningu interwalowego o wysokiej
intensywnos$ci na biomarkery neuroplastyczno$ci, stan funkcjonalny presynaptycznej czegsci
dopaminergicznej drogi nigrostriatalnej, dopamino-zalezne funkcje neurofizjologiczne moézgu
i zachowania psychomotoryczne u pacjentow z choroba Parkinsona: badanie randomizowane
z jednorocznym okresem obserwacji”.
Kierownik: dr hab. Jarostaw Marausiak AWF we Wroctawiu; Wykonawca: prof. dr hab.

Matgorzata Chalimoniuk.

c)  Konferencje naukowe

1. II Ogodlnopolska Konferencja Naukowa (15 czerwca 2018 r.) — Poznan ,Laboratorium
doswiadczen turystycznych” Kontrowersje 1 problemy wokol wspotczesnej gospodarki
turystycznej . Kierownik konferencji: dr Grzegorz Godlewski; Jednostka/ komorka organizacyjna
uczelni: Wydzial TiZ, Katedra Turystyki i Zarzadzania, Zaktad Turystyki i Rekreacji;
Wspotorganizatorzy konferencji: AWF im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu, Wydziat
Turystyki i Rekreac;ji.

2. Migdzynarodowa Konferencja Naukowa (27-28 wrzesnia 2018 r.) ,,Odkrywac¢ zapomniane.
Zakrywaé odkryte.” Problemy autentyczno$ci w turystyce kulturowej. Kierownik konferencji:
dr Grzegorz Godlewski. Jednostka/ komorka organizacyjna uczelni: Wydziat TiZ, Katedra
Turystyki i Zarzadzania, Zaktad Turystyki i Rekreacji; Wspodtorganizatorzy konferencji: AWF
im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu, Panstwowa Szkota Wyzsza im. Papieza Jana Pawla II w
Bialej Podlaskiej, Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, Uniwersytet
Przyrodniczy w Lublinie, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Uniwersytet
w Kiajpedzie (Litwa), Uniwersytet w Maladze (Hiszpania), Western Norway Research Institute
(Norwegia), Lotewska Akademia Wychowania Fizycznego w Rydze (Lotwa), Nadbuzanski

Uniwersytet Ludowy w Husince.

d)  Dzialalno$¢ wydawnicza
Czasopisma

W 2017 i 2018 roku pracownicy publikowali prace naukowe m.in. w czasopismie wydawanym
przez Wydziat Wychowania Fizycznego i1 Sportu Polish Journal of Sport and Tourism.
W kwartalniku publikowane sa prace w jezyku angielskim, jak i polskim wraz ze streszczeniami.
Pelne teksty artykutéw dostepne sa na stronie internetowej czasopisma, jak rowniez w systemie
Open Access na platformie wydawniczej De Gruyter. Kwartalnik indeksowany jest w ponad
dwudziestu bazach referencyjnych m.in. takich jak: EBSCO International Services, Index
Copernicus, DOAJ,ProQuest, POL-index, Google Scholar. Jest rowniez poddawany ewaluacji
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gdzie otrzymat 14 pkt. MNiSW na rok 2017 oraz 100,00pkt. przyznanych przez serwis Index

Copernicus w 2016 roku.

Publikacje pracownikow

Najwazniejsza forma upowszechniania wynikow prowadzonych badan naukowych sa publikacje

naukowe zamieszczone w czasopismach wyrdznionych w Journal Citation Reports i

recenzowanych czasopismach krajowych i zagranicznych. Kazdego roku pracownicy publikuja

swoje prace w prestizowych czasopismach z wysoka punktacja IF i MNiSW.

Dorobek publikacyjny pracownikow Wydzialu w latach 2017 i 2018, stan na 18.09.2018 r.

Wyszczegolnienie Liczba punktacji na 2017 r. Liczba punktacji na 2018 r.
Liczba prac ogdtem 56 15
Liczba prac ze wskaznikiem IF 5 2
Laczna warto$¢ wskaznika IF dla | 7.416 1.579
Wydzialu

Warto$¢ wskaznika IF 1.528 0.652
proporcjonalnie do liczby

autorow pracy

Liczba prac punktowanych przez | 36 13
MNiSW

taczna warto$¢ punktacji 323.000 134.000
MNIiSW dla Wydziatu

Wartos¢ punktacji MNiSW 177.333 64.900
proporcjonalnie do liczby

autorow pracy

Publikacje pracownikow Wydzialu wedlug jednostek organizacyjnych

Laczna | Liczba Liczba prac .
2017/2018 liczba | prac z punktacja chzn?’ Laczna . wa}-tosc
prac 2 IF MNiSW wartos¢ IF punktacji MNiSW
Katedra Nauk o 29 4 17 4,757 184
Zdrowiu
Katedra Turystyki 36 2 28 3,118 245
1 Zarzadzania
Razem 65 6 45 7,875 429
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Udzial w konferencjach naukowych

2017/2018 je mi
Konferencje migdzynarodowe Konferencje krajowe /osoby
/osoby

Katedra Nauk . 0

0 Zdrowiu

Katedra Turystyki . 0

i Zarzadzania

Razem 2 0

Zorganizowane seminaria naukowe
1. IX. Seminarium Naukowe (biblio)Teka (post)Turysty nt. (S)port dla wszystkich. Ruch,
Terazniejszo$¢, Przyszios¢, 27 pazdziernika 2017 roku, Biblioteka Filiit AWF w Bialej Podlaskie;j.

2. X. Seminarium Naukowe (biblio)Teka (post)Turysty nt. Turystyka szkolna czy szkota
turystyki? Problemy wychowania do aktywno$ci turystycznej dzieci i mlodziezy, 8 grudnia 2017
r. Biblioteka Filii AWF w Biatej Podlaskie;j.

3. XI. Seminarium Naukowe (biblio)Teka (post)Turysty nt. Podréze mate i duze, kwiecien 2018 r.
Biblioteka Filii AWF w Biatej Podlaskie;j.

4. II. Ogoélnopolska Konferencja Naukowa ,Laboratorium doswiadczen turystycznych”.
Kontrowersje i problemy wokot wspolczesnej gospodarki turystycznej. Poznan-Biata Podlaska, 15

czerwca 2018 r.

b) Dzialalno$¢ studenckich kot naukowych

Celem dziatalnosci studenckich koét naukowych bylo aktywizowanie studentéw do
dzialalno$ci naukowej. Budowano nowoczesne spojrzenia na rozwiazywanie problemow
badawczych dotyczacych roznych aspektow aktywnos$ci ruchowej zaréwno dzieci, oséb dorostych
jak i seniorow.

W ramach Katedry Turystyki i Zarzadzania w roku akademickim 2017/18 dziatato jedno koto
naukowe SKN Turystyki i Rekreacji, opiekun: dr Krzysztof Piech. Opiekunowie pozostatych
SKN (istniejacych w ubiegtych latach) formalnie nie prolongowali ich dalszego funkcjonowania.
Studenci SKN Turystyki i Rekreacji publikowali w nastgpujacych czasopismach:

1. K. Piech, E. Piech, P. Chalimoniuk, ,,Co zostatlo ze spuscizny naszych dziadkéw — na
przykladzie zabaw i gier Migdzyrzeca Podlaskiego i okolic. Rocznik Bialskopodlaski, 2017
(w druku).
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2. K. Piech, U. Zieniewicz, M. Sznura, ,,Festyn rekreacyjny Rodzinna Olimpiada Przedszkolakow
jako przyktad promocji aktywnos$ci ruchowej w rodzinie. Rocznik Bialskopodlaski, 2017
(w druku).

W ramach kierunku Fizjoterapia dziata pi¢¢ kot naukowych:
— SKN "Evidence-based Practice w fizjoterapii"; Opickun naukowy: dr hab. prof. AWF
Maciej Ptaszewski;
— SKN ,,Fizjo”; Opiekun naukowy: prof. dr hab. Matgorzata Chalimoniuk.
— SKN ,,Motor Control”; Opiekun naukowy: dr Dorota Drabarek
— SKN ,,FizjoBaby”; Opiekun naukowy dr Renata Kopytiuk
— SKN ,,Human Joint” Opiekun naukowy dr Marta Jarocka
Wystepuje zgodnos$¢ problematyki i badan naukowych z dziedzina nauki zwiazang z

kierunkami studiéw oraz powiazanie badan naukowych z realizowanym ksztatceniem.

5. Zasoby do nauki i Srodki wsparcia dla studentéw

a) System stypendialny

O stypendium socjalne mogli ubiega¢ si¢ studenci, ktorych miesigczny dochod netto na
jednego czlonka rodziny nie przekraczat kwoty 850,00 zt. Stypendium specjalne dla osob
niepelnosprawnych wynosito 500,00 zt.

W roku akademickim 2017/2018 studenci ubiegali si¢ o stypendium rektora za wysoka
$rednia ocen, osiagnigcia naukowe i artystyczne — kwota stypendium w zaleznos$ci od kategorii
wynosita 500,00-770,00 zt i stypendium rektora za osiagnigcia sportowe — kwota uzalezniona od
kategorii I-I1I (500,00-1750,00 zt).

Jednorazowa zapomoga w zaleznosci od sytuacji losowej studenta obejmowata kwoty 200,00-

1000,00 zt.
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Wysoko$¢ poszczegolnych stypendiow w roku akademickim 2017/2018

stypendium socjalne

sredni miesi¢czny dochod netto na jednego
cztonka rodziny studenta w zi

wysoko$¢ stypendium w zt

0-300 520
301 - 600 470
601 - 850 410

stypendium socjalne w zwigkszonej wysokosci

$redni miesigczny dochod netto na jednego
cztonka rodziny studenta w zi

wysoko$¢ stypendium w zt

0-850

270

stypendium specjalne dla oséb niepetnosprawnych

wysoko$¢ stypendium w zt

500
stypendium rektora dla najlepszych studentéw za wysoka $rednig ocen, osiagniecia naukowe,
artystyczne
kategorie wysoko$¢ stypendium w zt
I 770
I 620
11 500

stypendium rektora dla najlepszych studentéw za wysokie wyniki sportowe

kategorie wysokos¢ stypendium w zt
I 1750
I 830
I 500

jednorazowa zapomoga

wysoko$¢ zapomogi w zt

200 -1000

W roku akademickim 2017/2018 z pomocy materialnej w Wydziale Turystyki i Zdrowia
w Bialej Podlaskiej korzystalo 246 studentow studiow stacjonarnych. Najwigksza grupa
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studentow (208 osob) pobierata stypendium socjalne, a 174 osoby otrzymywaty stypendium
w zwickszonej wysokosci. Stypendium rektora za wysoka $rednia ocen, osiagni¢cia naukowe,
artystyczne otrzymywato 50 studentéow. Stypendium rektora za wysokie wyniki sportowe

pobierala 2 osoby. Stypendium specjalne dla os6b niepelnosprawnych pobierato 6 studentow.

Liczba studentéw na poszczegolnych rocznikach pobierajacych Swiadczenia pomocy
materialnej - stan studentéw na dzien 31.05.2018 r.

]

° ] = Stypendium rektora dla

= 2 ¢ 2 S najlepszych studentéw

G = = > J1epszy

3 s 2 g £

5 £ & 2 za wysoka

'g' 5 § E _% §rednig ocen,

= s 2 = § osiggnigcia za wysokie

%‘ g g é ‘= naukowe, wyniki

Rok i kierunek wa = artystyczne sportowe Suma
ITiRI° 8 6 - - - 14
II TiRI° 6 5 - 2 - 13
III TiR I° 9 4 - 1 1 15
I TiR IT° 5 5 - 1 - 11
II TiR II° 15 13 1 5 - 34
I Kosmetologii I° 17 14 - - - 31
IT Kosmetologii I° 11 9 - 4 - 24
I1I Kosmetologii 1° 20 17 - 5 - 42
I Fizjoterapii V 18 14 - - - 32
II Fizjoterapii I° 26 24 - 9 1 60
I1I Fizjoterapii 1° 25 22 1 10 - 58
I Fizjoterapii II° 22 19 3 5 - 49
I1 Fizjoterapii I1° 26 22 1 8 - 57
Suma 208 174 6 50 2 440

b) Indywidualny tok studiéw, indywidualny plan studiéw

Zgodnie z Regulaminem studiow AWF w Warszawie studenci moga starac si¢ o przyznanie

im indywidualnego planu lub toku studiéw (IPS, ITS).
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W roku akademickim 2017/2018 na kierunku turystyka i rekreacja z mozliwos$ci uzyskania
IPS, skorzystato 5 studentéw. Na kierunku fizjoterapia II stopnia IPS — 12 studentow II roku, 3

studentow I roku, ITS — 3 studentéw I roku, za$ na kierunku kosmetologia 6 studentow.

¢) Ksiegozbior biblioteczny

Studenci wszystkich kierunkéw studiow wysoko ocenili dostgp do literatury i baz
bibliotecznych (zat. 1-5).

Kierunek turystyka i rekreacja studia I stopnia

Osoby reprezentujace kierunek turystyka i rekreacja I stopnia uznaty ksiegozbior za dobrze
zaopatrzony (100%). Ponad 80% badanych wysoko ocenilo dostgp do baz danych, a niemal 4%
ocenito ten dostgp nisko. Srednie arytmetyczne ocen dokonywanych w skali od 1 do 5 (5-max)
wyniosly przy obu elementach 4,3.

Kierunek turystyka i rekreacja studia II stopnia

Osoby reprezentujace kierunek turystyka i rekreacja II stopnia w niemal 69% uznaty
ksiggozbior za dobrze zaopatrzony. Ponad 76% badanych wysoko ocenito dostgp do baz danych,
a niemal 8% ocenito ten dostep nisko. Srednie arytmetyczne ocen dokonywanych w skali od 1 do
5 (5-max) wyniosty 4,0.

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Osoby reprezentujace kierunek kosmetologia studia I stopnia w niemal 84% uznaty
ksiggozbior za dobrze zaopatrzony, niemal 14% byto zdania przeciwnego. 81% badanych wysoko
ocenito dostep do baz danych, a niemal 6,8% ocenilo ten dostep nisko. Srednie arytmetyczne ocen
dokonywanych w skali od 1 do 5 (5-max) wyniosty 4,3.

Kierunek fizjoterapia studia I stopnia

Osoby reprezentujace kierunek fizjoterapia studia I stopnia w ponad 78% uznaty ksiggozbior
za dobrze zaopatrzony, a jedynie niemal 7% bylo zdania przeciwnego. Prawie 81% badanych
wysoko ocenito dostep do baz danych, a niewiele ponad 6% ocenilo ten dostep nisko. Srednie
arytmetyczne ocen dokonywanych w skali od 1 do 5 (5-max) wyniosty przy obu elementach 4,1.

Kierunek fizjoterapia studia II stopnia

Osoby reprezentujace kierunek fizjoterapia studia II stopnia w ponad 96% uznaty ksiggozbior
za dobrze zaopatrzony, a jedynie niemal 1,8% byto zdania przeciwnego. Prawie 93% badanych
wysoko ocenito dostep do baz danych i literatury 91% a niewiele tylko 1,8% ocenito ten dostep
nisko.

6. Internacjonalizacja ksztalcenia i mobilno$¢ akademicka w jednostce
a) Mobilno$¢ studentow

W roku akademickim 2017/2018 z mozliwosci wymiany w ramach programow MOST
i Erasmus+ nie skorzystal zaden student Wydziatu.
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Studenci wszystkich kierunku w badaniu ankietowym mieli mozliwo$¢ dokonania oceny
poszczegdlnych programéw wymiany (zat. 1-5).

Kierunek turystyka i rekreacja studia I stopnia

Ponad 50% studentéow kierunku turystyka i rekreacja studia I stopnia wysoko ocenito
mozliwo$¢ skorzystania ze studenckich programéw wymiany krajowej (np. MOST), a prawie
10% nisko. Srednio (w skali od 1 do 5) element ten oceniono na 3,5. Studenci tego kierunku
wysoko ocenili mozliwo$¢ skorzystania z programéw wymiany migdzynarodowej (np. Erasmus)
(60%), a prawie 10% z nich ocenilto ten element nisko.

Kierunek turystyka i rekreacja studia II stopnia

53% studentow kierunku turystyka i rekreacja studia II stopnia wysoko ocenito mozliwos¢
skorzystania ze studenckich programéw wymiany krajowej (np. MOST), a ponad 11% nisko.
Srednio (w skali od 1 do 5) element ten oceniono na 3,3. Studenci tego kierunku wysoko (61,5%)
ocenili mozliwos$¢ skorzystania z programéw wymiany mi¢dzynarodowej (np. Erasmus), a 7% z
nich ocenito ten element nisko Srednia ocen wyniosta 3,5.

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Studentow kierunku kosmetologia studia I stopnia nisko ocenito mozliwo$¢ skorzystania ze
studenckich programéw wymiany krajowej (np. MOST), 45,5% to oceny niskie. Srednio (w skali
od 1 do 5) element ten oceniono jedynie na 2,7. Studenci tego kierunku niemal w 40% wysoko
ocenili mozliwos$¢ skorzystania z programéw wymiany mi¢dzynarodowej (np. Erasmus), a ponad
36,4% z nich ocenito ten element nisko Srednia ocen wyniosta 3,1.

Kierunek fizjoterapia studia I stopnia

Niemal 30% studentéw kierunku fizjoterapia studia I stopnia wysoko ocenitlo mozliwos¢
skorzystania ze studenckich programéw wymiany krajowej (np. MOST), az 45% nisko. Srednio
(w skali od 1 do 5) element ten oceniono na 2,7. Studenci tego kierunku w (40%) ocenili
mozliwo$¢ skorzystania z programéw wymiany mi¢dzynarodowej (np. Erasmus), a jedynie 36% z

nich ocenito ten element nisko Srednia ocen wyniosta 3,1.
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b) Mobilno$é pracownikéw uczelni

W roku akademickim 2017/2018 z wymiany migdzynarodowej skorzystalo 4 pracownikow

Wydziatlu. Ponizsza tabela zawiera wykaz osob, ktore wyjezdzaty w ramach programu Erasmus.

Lp. Imie¢ i Nazwisko Miejsce Wyjazdu

1 Przemystaw Kedra Uniwersytet w Saragossie, Hiszpania
2 Marta Jarocka Kowno

3 Szczepan Wiecha Kowno

4 Agnieszka Wasiluk Ryga

7. Zapobieganie zjawiskom patologicznym, w tym ochrona wlasnosci intelektualnej

a) Ochrona wilasnosci intelektualnej

Wszystkie prace magisterskie i licencjackie sa objete badaniem atyplagiatowym. Zgodnie z
zarzadzeniem Nr 62/2012/2013 Rektora AWF w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2013 r. prace,
ktorych wspotczynnik podobienstwa 2 przekroczyt 20% podlegaja ocenie komisji.

W roku akademickim 2017/2018 w Wydziale Turystyki i Zdrowia poddano ocenie 124 prace
licencjackie oraz 88 prac magisterskich. Sredni wspotczynnik podobienstwa 1 uzyskany w wyniku
oceny prac to 7.45% dla prac licencjackich i 8.89% dla prac magisterskich, a sredni wspotczynnik
podobienstwa 2 to odpowiednio 1.67% 1 2.36%.

Ze wzgledu na podejrzenie wykorzystania nieuprawnionych zapozyczen ponownej ocenie
poddano 6 prac licencjackich i 7 prac magisterskich. Jedna praca licencjacka na kierunku
fizjoterapia zostata uznana za plagiat. Praca zostala skierowana do powtérnego zredagowania w
celu oznaczenia zapozyczen w sposOb prawidlowy lub ich ograniczenia. Po ponownym
sprawdzeniu w elektronicznym systemie antyplagiatowym zostala dopuszczana od egzaminu
dyplomowego.

b) Skargi, wnioski studentéw, sytuacje patologiczne i konfliktowe
e 7 wywiadu z Dziekanem Przemystawem Kedra wynika, Ze rozpatrywanie skarg
i wnioskow sktadanych przez studentéw odbywa si¢ na biezaco;

e wroku 2017/2018 nie wptynely zadne skargi;

e Kryteria przyznawania IPS sg zawarte w regulaminie;

e Studenci twierdza, ze IPS daje im mozliwo$¢ godzenia ksztalcenia z innymi

obowiazkami.
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8. Warunki ksztalcenia

Dokonujac oceny warunkow ksztatcenia Wydziatlowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia
opierala si¢ na opiniach studentow oraz nauczycieli. Ich opinie zebrano w toku badania
ankietowego, gdzie respondenci dokonywali ocen w skali od 1 do 5 (5-max). Wyniki

zaprezentowano w tabelach dotaczonych do raportu (zal. 1-5).

a) System oceniania studentow

Kierunek turystyka i rekreacja

Studenci ze studidéw 1 stopnia system oceniania w ramach zaje¢ dydaktycznych
w pigciopunktowej skali ocenili na $rednia 3,6, natomiast ich starsi koledzy ze studiow
magisterskich na 3,3. Wyzsze $rednie oceny uzyskal w opinii ankietowanych studentéw system
oceniania w procesie dyplomowania i bylo to analogicznie do poziomu studiow 4,0 1 3,9.

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Studenci kierunku kosmetologia I stopnia tylko w 38% wysoko ocenili system oceniania
studentéw w ramach zaje¢ dydaktycznych (oceny najwyzsze), przy czym az 13,6% respondentow
ocenifo ten system nisko (oceny najnizsze). Srednia arytmetyczna ocen dla tego elementu
wyniosta 3,4. Respondenci wyrazili pordownywalne opinie w stosunku do systemu oceniania
w procesie dyplomowania. Srednia ocen systemu oceniania studentéw w procesie dyplomowania
wyniosta 4,0, za$ oceny najwyzsze wystawito 77% ankietowanych, a najnizsze 6,8%.

Kierunek fizjoterapia studia I stopnia

Studenci kierunku fizjoterapia I stopnia w nieco ponad 38% wysoko ocenili system oceniania
studentow w ramach zaje¢ dydaktycznych (oceny najwyzsze), przy czym niewiele ponad 13%
respondentéw ocenilo ten system nisko (oceny najnizsze). Srednia arytmetyczna ocen dla tego
elementu wyniosta 3,4. Respondenci wyrazili znacznie lepsze opinie w stosunku do systemu
oceniania w procesie dyplomowania. Srednia ocen wystawiona przy tym elemencie wyniosta 4,0,
za$ oceny najwyzsze wystawito ponad 77% ankietowanych, a najnizsze prawie 7%.

Kierunek fizjoterapia studia II stopnia

Studenci kierunku fizjoterapia II stopnia w 49% wysoko ocenili system oceniania studentow
w ramach zaj¢¢ dydaktycznych (oceny najwyzsze), przy czym ponad 7% respondentéw ocenito
ten system nisko (oceny najnizsze). Srednia arytmetyczna ocen dla tego elementu wyniosta 3.4.
Respondenci wyrazili nieco lepsze opinie w stosunku do systemu oceniania w procesie
dyplomowania. Srednia ocen wystawiona przy tym elemencie wyniosta 3,9, za$ oceny najwyzsze

wystawito nieco ponad 77% ankietowanych, a najnizsze 3%.
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b) Rozklad zajeé

Kierunek turystyka i rekreacja studia I stopnia

Studenci w 70% wysoko ocenili rozktad zaje¢ dydaktycznych. Jedynie 10% z badanych
negatywnie ocenito ten element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie 3,8. Dhugo$é przerw
miedzy zajeciami ocenili wysoko w 70% a liczebnosé grup w 50%. Srednie arytmetyczne
wystawionych ocen tych elementéw wyniosty odpowiedni 4,1 oraz 3,6, Wysoko zostat oceniony
uktad sesji egzaminacyjnych ($rednia 4,1 oceny najwyzsze 80%.

Kierunek turystyka i rekreacja studia II stopnia

Studenci w 34% wysoko ocenili rozktad zaje¢ dydaktycznych. Prawie 20% z badanych
negatywnie ocenito ten element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie zaledwie 3,1. Nieco wyzej
studenci ocenili dlugo$é przerw miedzy zajeciami oraz liczebno$¢ grup studenckich. Srednie
arytmetyczne wystawionych ocen wyniosty odpowiedni 3,2 oraz 3,8, odsetek o0sob nisko
oceniajacych ten element wynidst natomiast 27% oraz 7,7%, a najwyzej oceniajacych 46% i 65%.
Uktad sesji egzaminacyjnych zostat oceniony na 3,7($rednia).

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Studenci w 72% nisko ocenili rozktad zaje¢ dydaktycznych. Tylko 9% badanych pozytywnie
ocenilo ten element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie 2,0. Srednie arytmetyczne elementow:
dtugos¢ przerw migdzy zajeciami oraz liczebnos¢ grup studenckich wystawionych ocen wyniosty
odpowiedni 2,1oraz 3,3, odsetek osob nisko oceniajacych ten element wynidst natomiast 68%
oraz 22%. Podobnie zostal oceniony uktad sesji egzaminacyjnych ($rednia 3,8, oceny najwyzsze
64%, oceny najnizsze — 13%).

Kierunek fizjoterapia studia I stopnia

Studenci jedynie w 9% wysoko ocenili rozktad zaje¢ dydaktycznych. Az prawie 73% z
badanych negatywnie ocenito ten element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie jedynie 2,0.
Nieco lepiej studenci ocenili dlugo$¢ przerw migdzy zajeciami (Srednia ocen wyniosta 2,1, oceny
najwyzsze 11%, najnizsze 68%). Wyraznie wyzej oceniono liczebnos¢ grup studenckich, $rednia
arytmetyczna wystawionych ocen wyniosta 3.3, odsetek os6b nisko oceniajacych ten element
wyniost 22%, a najwyzej oceniajacych 47%. Bardzo podobnie zostal oceniony uktad sesji
egzaminacyjnych ($rednia 3,8, oceny najwyzsze 63%, oceny najnizsze — 13%).

Kierunek fizjoterapia studia II stopnia

Studenci jedynie w 5,3% wysoko ocenili rozktad zaje¢ dydaktycznych. Az ponad 68% z
badanych negatywnie ocenito ten element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie jedynie 2,1.
Podobnie studenci ocenili dlugo$¢ przerw miedzy zajeciami (Srednia ocen wyniosta 2,0, oceny
najwyzsze 8,8%, najnizsze 68%). Wyraznie wyzej oceniono liczebnos$¢ grup studenckich, srednia

arytmetyczna wystawionych ocen wyniosta 4,0, odsetek osob nisko oceniajacych ten element
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wyniost 5%, a najwyzej oceniajacych 75%. Podobnie zostal oceniony uklad sesji
egzaminacyjnych ($rednia 4,1, oceny najwyzsze 75%, oceny najnizsze — 5%).
¢) Wyposazenie

Kierunek turystyka i rekreacja studia I stopnia

Elementem wysoko ocenionym przez studentow bylo wyposazenie obiektow sportowych
($rednia ocen 4,0 oceny najwyzsze 70%, oceny najnizsze 0%). Studenci bardzo wysoko ocenili
takze dostepnos¢ do tych obiektow poza zajgciami (Srednia 4,4, oceny najwyzsze 90%.

Wyposazenie sal dydaktycznych w pomoce niezbgdne do realizacji zaj¢é zostalo wysoko
ocenione przez ponad 90% ankietowanych, a jedynie 10% bylo zdania przeciwnego. Srednia
arytmetyczna wyniosta 4,1. Wyraznie wyzej ocenili studenci wyposazenie laboratoriow $rednia
ocen 3,8, oceny najwyzsze — 70%, najnizsze - 10%). Wysoko oceniono tez poziom informatyzacji
procesu dydaktycznego, $rednia ocen wyniosta bowiem jedynie 4,1 (oceny najwyzsze — 80%,
oceny najnizsze — 10%).

Kierunek turystyka i rekreacja studia II stopnia

Studenci ocenili wyposazenie obiektow sportowych: $rednia 4,0, oceny najwyzsze 65,4%,
oceny najnizsze 7,7%) oraz dostgpno$¢ do tych obiektéw poza zajgciami (Srednia 3,4, oceny
najwyzsze 53,0%, najnizsze 31%).

Wyposazenie sal dydaktycznych w pomoce niezbgdne do realizacji zaj¢é zostalo wysoko
ocenione przez 53,8% ankietowanych, a jedynie 7,7% bylo zdania przeciwnego. Srednia
arytmetyczna wyniosta 3,6. Nieco wyzej ocenili studenci wyposazenie laboratoriéw $rednia ocen
3,8, oceny najwyzsze — 69,2%, najnizsze — 11,5%). Nieco nizej oceniono poziom informatyzacji
procesu dydaktycznego, $rednia ocen wyniosta bowiem jedynie 3,6 (oceny najwyzsze — 53,8%,
oceny najnizsze — 3,8%).

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Elementem zdecydowanie najwyzej ocenionym przez studentow byto wyposazenie obiektow
sportowych ($rednia ocen 4,3, oceny najwyzsze 79%, oceny najnizsze 0%). Studenci nieco nizej
ocenili takze dostgpnos¢ do tych obiektéw poza zajeciami ($rednia 3,4, oceny najwyzsze 52,3%,
najnizsze 20%).

Wyposazenie sal dydaktycznych w pomoce niezbedne do realizacji zaje¢ zostalo nisko
ocenione przez 34% ankietowanych, a 27,3% bylo zdania przeciwnego. Srednia arytmetyczna
wyniosta 2,8. Nieco wyzej ocenili studenci wyposazenie laboratoriow $rednia ocen 3,3, oceny
najwyzsze — 46%, najnizsze - 23%). Nieco wyzej oceniono poziom informatyzacji procesu
dydaktycznego, $rednia ocen wyniosta bowiem jedynie 3,5 (oceny najwyzsze — 50%, oceny

najnizsze — 6,8%).
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Kierunek Fizjoterapia studia I stopnia

Elementem zdecydowanie najwyzej ocenionym przez studentow byto wyposazenie obiektow
sportowych ($rednia ocen 4,3, oceny najwyzsze 79,5 %, oceny najnizsze 0%) jednak dostgpnos¢
do tych obiektow poza zajeciami byta ponizej oczekiwan badanych (Srednia 3,4, oceny najwyzsze
52,3%, najnizsze 20,5 %). Wyposazenie sal dydaktycznych w pomoce niezbgdne do realizacji
zaje¢ zostato ocenione ponizej przecigtnej przez ponad 34% ankietowanych, a jedynie 27,3 %
bylo zdania przeciwnego. Srednia arytmetyczna wyniosta 2.8. Nieco wyzej ocenili studenci
wyposazenie laboratoriow $rednia ocen 3,3, oceny najwyzsze — 45,5 %, najnizsze — 22,7. Poziom
informatyzacji procesu dydaktycznego zostal oceniony wysoko przez potowe ankietowanych, a
6,8 % uznato go za zty lub bardzo zty. Srednia arytmetyczna wyniosta 3,5.

Kierunek Fizjoterapia studia II stopnia

Studenci Fizjoterapii Il stopnia najwyzej ocenili wyposazenie obiektéw sportowych ,$rednio
na 4,4. Tylko dla 1,8 % badanych jest ono zte lub bardzo zle. Podobnie wysoko zostato ocenione
wyposazenie laboratoridéw ( najwyzsza ocena 87,7 %, najnizsza 1,8%, $rednia ocena 4,3 w skali
1-5). Badani studenci przecigtnie (Srednia 3,5) ocenili dostgpno$¢ do obiektow sportowych poza
zajeciami. Oceng najwyzsza temu elementowi przyznato 49,1% a najnizsza 17,5%. Wyposazenie
sal dydaktycznych w pomoce niezbe¢dne do realizacji zaj¢¢ oraz poziom informatyzacji procesu
dydaktycznego oceniono $rednio na 3,6 w skali 1 — 5. Oceny najwyzsze przyznalo odpowiednio

47,4 %1 61,4 % badanych, najnizsze 7,0 % w obu elementach.

d) Kadra dydaktyczna

Kierunek turystyka i rekreacja studia I stopnia

Kontakt z nauczycielami w postaci konsultacji zostal oceniony na $rednim poziomie 4,1, przy
czym niemal 70% respondentéw ocenito go dobrze lub bardzo dobrze. Nizej studenci ocenili
kontakt z opiekunami rocznikoéw, bowiem $rednia ocen wyniosta jedynie 2,8, a az 50%
ankietowanych nisko ocenito ten element.

90% studentow poddanych badaniu wysoko ocenito dostgpno$¢ promotorow. Jedynie
niespetna 10% ankietowanych negatywnie ocenilo ten element. Srednia ocen wyniosta w tym
zakresie 4,5. Wysoko zostalo ocenione wsparcie ze strony promotorow (odpowiednio 90%, 10%
oraz $rednio 4,3).

Kierunek turystyka i rekreacja studia II stopnia

Kontakt z nauczycielami w postaci konsultacji zostat oceniony na §rednim poziomie 3,8, przy
czym niemal 66% respondentdw ocenilo go dobrze lub bardzo dobrze. Nieco nizej studenci
ocenili kontakt z opiekunami rocznikoéw, bowiem S$rednia ocen wyniosta 3,3, a 19%

ankietowanych nisko ocenito ten element.
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88,5% studentow poddanych badaniu wysoko ocenito dostepnosé promotoréw.. Srednia ocen
wyniosta w tym zakresie 4,4. Wsparcie ze strony promotorow oceniono na (odpowiednio 86%,
3% oraz $rednio 4,3).

Kierunek kosmetologia studia I stopnia

Kontakt z nauczycielami w postaci konsultacji zostat oceniony na $rednim poziomie 3,8, przy
czym niemal 68% respondentéw ocenito go dobrze lub bardzo dobrze, a 9% uznato go za zly.
Nieco nizej studenci ocenili kontakt z opiekunami rocznikow, bowiem $rednia ocen wyniosta 3,4,
az 25% ankietowanych nisko ocenito ten element. 68% studentdéw poddanych badaniu wysoko
ocenilo dostgpnos¢ promotoréw. Jednoczesnie az 11,4% ankietowanych negatywnie ocenito ten
element. Srednia ocen wyniosta w tym zakresie 3,9. Podobnie zostato ocenione wsparcie ze strony
promotorow (odpowiednio 77%, 14% oraz $rednio 4,0).

Kierunek fizjoterapia studia I stopnia

Kontakt z nauczycielami w postaci konsultacji zostal oceniony na $rednim poziomie 3.8, przy
czym niemal 70% respondentéw ocenito go dobrze lub bardzo dobrze, a jedynie 9,1% uznalo go
za zty. Nizej studenci ocenili kontakt z opiekunami rocznikéw, bowiem S$rednia ocen wyniosta
3.4 (25% ankietowanych nisko ocenito ten element przy 50% ocen wysokich).

Elementem wysoko i bardzo wysoko ocenionym przez 68,2% badanych byla dostgpnos¢
promotoréw. 11,4% ankietowanych negatywnie ocenilo ten element. Srednia ocen wyniosta w
tym zakresie 3,9. Najwyzsza §rednig oceng (4,1 ) uzyskato wsparcie ze strony promotoréw , ktore
az 77,3% studentow ocenito dobrze lub bardzo dobrze. 13,6% nie jest zadowolona z poziomu
wsparcia promotorow.

Kierunek fizjoterapia studia II stopnia

Kontakt z nauczycielami w postaci konsultacji zostat oceniony na $rednim poziomie 3,9, przy
czym 70,2% respondentdow ocenito go dobrze lub bardzo dobrze, a jedynie 3,5% uznato go za zty.
Wyzej studenci ocenili kontakt z opiekunami rocznikow, bowiem srednia ocen wyniosta 4,0;
1,8% ankietowanych nisko ocenito ten element przy 73,7% ocen wysokich.

Elementem wysoko i bardzo wysoko ocenionym przez 59,6% badanych byla dostgpnosc
promotoréw. 15,8% ankietowanych negatywnie ocenilo ten element. Srednia ocen wyniosta w
tym zakresie 3,7. Najnizsza $rednia oceneg (3,7) uzyskato takze wsparcie ze strony promotorow ,
ktére 59,6% studentow ocenito dobrze lub bardzo dobrze. 17,5% nie jest zadowolona z poziomu

wsparcia promotorow.
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9. System informacyjny funkcjonujacy w jednostce, zwigzany m.in. z gromadzeniem

i wykorzystywaniem informacji zwigzanych z prowadzonym ksztalceniem oraz wynikow

i analiz jego monitorowania i oceny

W jednostce wykorzystywane jest oprogramowanie Uczelnia XP oraz system Wirtualna
uczelnia. Dokumentacja zwiazana z procesem ksztalcenia, w tym weryfikacja efektow
ksztatcenia, ocena zaje¢ dydaktycznych w przewazajacej czeséci zbierana jest za posrednictwem
tego systemu.

Dokumentacja dotyczaca weryfikacji efektow ksztatcenia na poziomie przedmiotu (prace
egzaminacyjne 1 zaliczeniowe) przechowywane sa przez pracownikow prowadzacych dany
przedmiot.

Dokumentacja zwigzana z monitorowaniem i ocena jakosci ksztalcenia (wyniki badan
ankietowych przeprowadzonych przez Wydzialowa Komisje ds. Jakosci ksztalcenia,
dokumentacja Zespotu ds. Analiz Jakosci ksztatcenia, sprawozdania i protokotly) przechowywane

sa przez Biuro ds. Jakosci Ksztatcenia.

10. Publikowanie informacji na temat oferty edukacyjnej oraz funkcjonujacego systemu

zapewniania jakoS$ci ksztalcenia

Informacje na temat oferty edukacyjnej, systemu zapewniania jakosci ksztalcenia Wydziatu
jak i odbywajacych si¢ imprez na terenie Uczelni zamieszczane sa na stronie internetowej, ktorej
funkcjonowanie niemal potowa badanych ocenia dobrze lub bardzo dobrze. Duzym ulatwieniem
w zakresie dostgpu do Wirtualnej Uczelni jak i innych zasobdéw elektronicznych jest mozliwosé
korzystania z bezptatnej sieci internetowej rowniez w formie bezprzewodowej na terenie Uczelni.
Bezptatny dostep internetowy umozliwia roéwniez dostep do uczelnianej bazy danych, ktory wraz

z biblioteka stanowi dodatkowe zrodto literatury fachowe;.
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11. Wspélpraca jednostki z otoczeniem spoleczno-gospodarczym/ interesariuszami

wewnetrznymi

Wydzial Turystyki i Zdrowia dotychczas wspotpracowat z 56 interesariuszami zewngtrznymi
przy realizacji ksztalcenia na kierunkach turystyka i rekreacja, kosmetologia, fizjoterapia.
Utworzenie nowego kierunku studidow ,.terapia zajeciowa” wymagato rozszerzenia wspotpracy
z niektérymi jednostkami zewngtrznymi oraz zawarcia nowych porozumien. Wykaz tych
placowek zawiera zatacznik nr 11.

Wspotpraca ta polega na organizowaniu praktyk zawodowych, szkolen oraz zajec
dydaktycznych realizowanych na ww. kierunkach ksztalcenia. Podmioty zewngtrzne zobowiazane
sa do wyrazania opinii w sprawie programéw ksztalcenia realizowanych w WTiZ, ze
szczegolnym uwzglednieniem efektow ksztatcenia przewidzianych dla kierunku. Opinie te stuza
doskonaleniu programow ksztatcenia, celem lepszego dopasowania kompetencji zawodowych
zdobywanych przez studenta w toku nauki, do potrzeb rynku pracy. Wspodipraca ma réwniez na
celu aktywizacje srodowiska lokalnego na rzecz podnoszenia kultury fizycznej, zdrowotnej oraz
kultury czasu wolnego w tym organizacji rdéznego rodzaju imprez o charakterze sportowo-

rekreacyjnym.

II1. Podsumowanie sprawozdania

Rekomendacje komisji ds. kierunku Turystyka i Rekreacja

1. Zwigkszenie mobilnosci migdzynarodowej w grupie studentdbw oraz nauczycieli
akademickich.

2. Reaktywacja badz powotanie nowych Studenckich K6t Naukowych.

3. Zwigkszenie liczby publikacji naukowych pracownikéw Wydzialu, w szczegolnosci prac
z punktacjq IF.

4. Przeanalizowanie rozktadu zaje¢ dydaktycznych w szczegdlnosci na studiach 11
stopnia.

Rekomendacje komisji ds. kierunku Fizjoterapia

1. Opracowanie systemu weryfikacji wiedzy studentéw z danych przedmiotow, ktory ma na
celu zweryfikowanie efektow ksztatcenia osiagnigtych na nizszych poziomach. Umozliwi
to lepsze przygotowanie studentéw do egzaminu panstwowego, odbywajacego si¢ na

zakonczenie studiow.

2. Podniesienie jakosci wyposazenia laboratoriow.
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3.

Kontynuacja dziatalnosci kot naukowych realizujacych wewnetrzne projekty

w Regionalnym Osrodku Badan i Rozwoju, podnoszace aktywnosci naukowe studentow.

Rekomendacje komisji ds. kierunku Kosmetologia

Zwrdcenie wigkszej uwagi na:

1. Rozktad zajg¢ dydaktycznych, pod katem oczekiwan studentow.
2. Lepsza dostgpnos¢ promotorow i opiekunow.
3. Doposazenie pracowni dydaktycznych.
4. Podjecie dziatan zachgcajacych do uczestnictwa studentow 1 nauczycieli
w migdzynarodowej i krajowej wymianie.
5. Mobilizowanie pracownikéw kierunku do podejmowania dziatalnosci publicystycznej.
Wydzialowa Komisja ds. Jako$ci Ksztatcenia wypracowata rekomendacje dziatan na rok
akademicki 2018/2019 proponujac ponizszy harmonogram ich wdrozen oraz osoby
odpowiedzialne:
Lp. | Cel rekomendacji Rekomendacja — proponowane | Termin Osoba
dzialanie odpowiedzial
na
1. Doskonalenie - analiza pod katem Poczatek roku | Dziekan
programéw ksztatcenia | zapotrzebowania rynku pracy i akademickiego | WTiZ
realizowanych na oczekiwan zawodowych 2018/2019
wszystkich kierunkach | studentéw
2. Poprawa mobilnosci - podjecie dziatan zachecajacych | Poczatek roku | Dziekan
studentéw i nauczycieli | do uczestnictwa w wymianie akademickiego | WTiZ
w programach 2018/2019
wymiany naukowe;j
3. Przygotowanie - opracowanie systemu Poczatek roku | Dziekan
studentéw kierunku weryfikacji wiedzy studentow z akademickiego | WTiZ
fizjoterapia do danych przedmiotow 2018/2019
egzaminu panstwowego
4. Podniesienie - mobilizowanie pracownikow Poczatek roku | Dziekan
wskaznikow wydziatu do podejmowania akademickiego | WTiZ
aktywnosci naukowej naukowej dziatalno$ci 2018/2019
pracownikow i publicystycznej;
studentow . )
- wlaczanie studentéw do
uczestnictwa w projektach
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naukowych i kotach naukowych

- podjecie dziatan zachgcajacych
do uczestnictwa studentow i
nauczycieli w mig¢dzynarodowej i
krajowej wymianie

5. Wypromowanie - kampania promocyjna na terenie | Poczatek roku | Dziekan
nowego kierunku uczelni i w ramach praktyk | akademickiego | WTiZ
»terapia zajeciowa” studenckich 2018/2019

Przewodniczacy

Wydziatlowej Komisji ds. Jako$ci Ksztalcenia

dr Matgorzata Skiert

Zespol opracowujacy sprawozdanie z oceny wlasnej jednostki:

dr hab. prof. AWF Wojciech Piasecki

dr Matgorzata SKIeTt ........o.ovuiiniiiie i

dr Krystyna Buchta .........oooiiiiiiiii e

dr Przemystaw Kedra ...... ..o,

mgr Justyna Sacharuk ........ ...

Katarzyna KuSmierczyk ..........o.oiiiiiiiii e,

student Kinga Prazewska
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